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CRNOGORSKOG POZORISTA

Luka 1. Milunovié¢

In this paper, with the positive orientation the author raises
questions: can 1884 be called the year of theatre in Montenegro?
What did that year really bring to the Montenegrin culture and
society? Generally, after thirteen decades, do we need some-
thing like the Year of Theatre at all?

Prateci sa raznih aspekata razvoj pozorisnoga, odnosno scen-
skoga i mozemo slobodno re¢i uopste kulturnoga zivota u Crnoj
Gori s kraja 19. i pocetka 20. stolje¢a uz oslonac na intenzitet i
znacaj dogadaja koji se zbio, ili bolje re¢i onaj koji je na osnovu
dostupne grade bilo moguée pouzdano konstatovati, uobicavali
smo da 1884. godinu oznaéavamo — godinom pozorista.!

1 Ovom temom se intenzivno i kontinuirano bavimo ve¢ duze od tri deceni-
je: od prvoga priloga u periodici (,,Puno gledaliste®, ,,Cetinjski list*, [X/1984,
br. 200, str. 11) i kasnije feljtona (,,Godina pozorista®, ,,Vijesti®, Il - IV/1999
- 2000, br. 713-729. / 13. XII 1999 - 4. 1 2000), te monografske publikacije
(,,1884 - Godina pozorista“, Cetinje, 1992.) do predgovora u najnovijemu
Cetvoroknjiznom izdanju (,,Stoljee crnogorskoga drzavnog teatra:
Repertoari, tom I — III, Cetinje, 2010-2012). Na ovu temu pisali smo u
,,Matici“ (,,Periodizacija razvoja pozorista u Crnoj Gori “, ,,Matica”, IV/2003,
br 15/16, jesen-zima str. 197-237).
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Neposredan povod da se upravo sada ponovo okrenemo ovoj
temi mozemo traziti i u tome $to ¢e se tokom 2014. godine
navrsiti 130 punih ljeta, ali ne samo od jednoga vaznoga
dogadaja, ve¢ od Citavoga niza zbivanja u crnogorskoj kulturi za
koje mislimo da im valja i pojednacno, a navlastito sinergijski
posmatrano posvetiti punu paznju.? Ukazujuéi na ovaj jubilej, ili
mozda je bolje re¢i, jubileje dogadaja koje smatramo veoma
vaznima za razvoj crnogorskoga glumista i kulture uoste, Zzelimo
skrenuti paznju da bi svaki svecarski pristup bio upravo
suprotan njihovom karakteru, samoj sustini i znacaju.3

Drzimo da se po mnogo ¢emu 1884. godina moze dozivjeti
kao godina posvecena pozoristu, odnosno u isto vrijeme umjet-
nosti i kulturi uopste u ondasnjoj Crnoj Gori. To je, dakle, god-
ina kada je u Knajzevini Crnoj Gori, mozemo slobodno re¢i,
pozoriste progovorilo na sav glas te, sa jedne strane, bilo naj-
vazniji umjetni¢ki 1 uopste kulturni ¢in, a sa druge, ostavilo
trajni trag — stabilnu podumijentu budué¢ima kulturnima
pregnuc¢ima. Primijeti¢cemo odmah da je upravo to — pogled uprt
u buduénost — bilo jako prisutno, rekli bi, u svim aktivnostima
1884. godine. Ovakav pristup pregnu¢ima u kulturi mogao je
poticati sa dva osnovna izvora: postojala je svijest o potrebi i
znacaju pocetnih koraka, sa jedne strane, te od jasnoga saznanja
o nedostatnosti domac¢ih kadrovskih potencijala i navlastito
ekonomskih moguc¢nosti koji takva pregnuca treba da prate i
omogucavaju, sa druge strane. Uz postavljeni kamen temeljac

2 Vidi: ,,Kalendar dogadaja 1884 - 1888: (Sazet podsjetnik)“, u: Luka
Milunovié, ,,Pozoriste u Knjazevini Crnoj Gori 1884 - 1888“. Podgorica,
2001, str. 98-102.

3 Imamo na umu vrijedan savjet: ,,Gotovo sve svecane i veli¢anstvene stvari
jesu prosta obmana, kao Sto su pozorisne dekoracije: nema u njima sustine
stvari.“ 1 u nastavku: ,, ... sve je to samo firma, ljuska, hijeroglif radosti; ali
radosti tu gotovo nikada nema: jedina je, pri svecanosti, ona odrekla sudelo-

vanje,” (Artur gopenhauer, ,Paraneze i maksime*, Cadak, 2003, str. 22).
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prvom zdanju namijenjenom za teatar i kulturu uopste u Knja-
zevini Crnoj Gori saopstena je poruka: ,,Potomci nasi neka ¢ine
dalje i bolje. Oni ¢e to mo¢i na ve¢ utrvenom putu i pokazanoj

|¢¢

stazi, sa viSom spremom i ja¢im sredstvima!* Ve¢ u citiranome
kratkome fragmentu iskazane poruke koju su akteri kulturnih
pregnuca javno uputili potomstvu treba procitati i to da postoji
veliki nesklad, rekli bi ¢ak protivurjecnost, koja ¢e snazno prit-
skati crnogorsko drustvo poslije Berlinskoga kongresa.

Na jednoj strani je jasna svijest o potrebi intenzivnoga kul-
turnoga djelovanja kako to zahtijeva nova pozicija drzave u
medunarodnima odnosima; treba da omogu¢i mirnodopski peri-
od koji je nastupio i narasli potencijali (veca teritorija sa plod-
nim ravnicama i izlazom na more); te narocito, nalaze snazna
potreba prevazilazenja velikoga zaostajanja u odnosu na savre-
menu Evropu koje se ocitavalo u svim sferama zivota, a §to je
nastalo kao posljedica karakteristika prijedenoga istorijskoga
puta naroda i drzave. Svijest o potrebi nastojanja i pregnuca na
Cetinju opet se moze oslanjati na dva, da tako kazemo, tada
tekuca uporista: (a) iako Stura, veoma prisutna saznanja i odsaj
u narodnome pamcenju o, ne samo kulturnima, domasajima iz
doba prethodnih crnogorskih dinastija, te (b) na tekuce
neposredne dodire sa pulsiranjima u kulturnoj atmosferi prije
svih primorskih gradova iz susedstva (Kotor, navlastito, ali i
Risan, Perast, Kastel Nuovo, Budva, Kastel Lastva) ili dalje
(Dubrovnik, Venecija, Trst...)* te u evropskim prijestonicama i

4 Lijepu ilustraciju srijetamo u memoarima vojvode popa Ilije Plamenca,
dugogodisnjega ministra vojnoga kada opisuje svoje utiske pri prvom dolasku
u Kotor, a zatim i u Dubrovnik. O Kotoru (str. 36) kaze: ,,Ja, kao dijete mnogo
se zaCudih velikoj gradevini, kad uljegosmo u gad, nehodio nikud...* , a zatim
(str. 38): ,,Mene se ucinje Kotor sasvijem slab pri Dubrovniku, i promisli u
sebi kolikobi ¢ovjek hodio naprijed, ¢ini mi se, bi sve ljepSe bilo.” (Vojvoda

Ilija Plamenac, ,,Memoari“, dr Zivko M. Andrijagevi¢, mr Slavko Burzanovi¢,
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metropolama de su se mladi Crnogorci Skolovali, ili kasnije iSli
trgovackima i rjede drzavnima poslovima.

Na dugoj strani je: (1) veoma posna kadrovska podumijenta,
koju su dominantno ¢inila obrazovana lica iz inostranstva (u lit-
eraturi pominjani kao stranci i izvanjci), te (2) trajni negativni
debalans sa prihodne strane crnogorskih drzavnih finansija.
Finansijski problemi crnogorske drzave su bili kontinuirani i
toliko veliki da ¢e pod sam kraj 19. stoljeca, u jednom trenutku,
upitnoscu direktno dotaci i drzavno dostojanstvo. Kao posljedica
ovakvoga stanja u drzavnome budzetu umjesto ubrzanja adek-
vatnom finansijskom podrskom realizacija projekata je odlagana,
usporavana i svodena na najmanju mogucu mjeru. Tako je kod
pregalaca, ali 1 naroda uopSte troSen jasno iskazani posljeratni
polet i odusevljenje. Umjesto toga pocinju se pojavljivati i rasti
razocarenje 1 dezorijentisanost. Konacno, bilo je i za o¢ekivati da
trajno teSko ekonomsko stanje u kombinaciji sa arhai¢nim
nacinom vladavine zakonito rezultiraju posljedicama koje nijesu
saglasne nacionalnim i drzavnima interesima.’

Podgorica, 2004.). Vidi: Luka I. Milunovi¢, ,,Pogled na Trst u miljeu
crnogorskoga glumista od NjegoSeva vremena do pod kraj 19. stoljeca®,
referat na medunarodnom nau¢nom skupu ,,Jadranski korijeni. Neizbrisivi
istorijsko-kulturni temelji jedinstva®“, Kotor, 2012. g. (rukopis predat organi-
zatoru, Istorijskome institutu Crne Gore radi objavljivanja).

S Pri ovakvim konstatacijama rado navodimo zapazanja De la Bulinijera,
koji je je samo dvije godine (IX 1898. - XII 1900) bio diplomatski predstavnik
Francuske u Crnoj Gori, ali je, reklo bi se, sasvim dobro poznavao prilike. U
pismu sa Cetinja Delkaseu (Delcass¢), ministru spoljnih poslova Francuske,
od 10. VII 1899. godine iznosi veoma indikativne zakljucke (Citiramo po: dr
Dimitrije-Dimo Vujovi¢, ,,Crna Gora i Francuska 1860 — 1914%, Cetinje,
1971, str. 322: ,, ...de la Bulinijer kaze da Crna Gora koja je pokazala toliko
lijepih kvaliteta energije i vitalnosti, sve vise propada, jer se herojski period

njenoga zivota zavrsio Berlinskim kongresom, a da za dvadeset godina od tada
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Godina o kojoj govorimo doduse pripada periodu u kojemu se
posljeratni polet i odusevljenje uspjehom u ratu, te novom
veli¢inom 1 medunarodnom pozicijom drzave jos uvijek snazno
osecao. Kada govorimo o 1884. godini kao o godini pzorista onda
mozda ponajprije treba imati na umu napore ulozene u stvaranje
opste kulturne i prema kulturi okrenute atmosfere koja treba da se
iz prijestonice crnogorske knjazevine Siri (i usmjerava dakako)
¢itavom drzavom. Tek Sto je proslo samo 45 dana od prve pred-
stave na Cetinju i u NikSic¢u je ,,sa sjanim uspjehom® odigrana
pozori$na predstava. Glavna, polusluzbena novina u Crnoj Gori
javljajuéi o tome dogadaju nije skrivala odusevljenje i podrsku:
,»--.N1k8i¢i sustopice za Cetinjanima! Ne dadu im da se bas sami
kite lovorikom! Tako i treba...“. Sli¢no se desilo i u Podgorici, de
su o Uskrsu, naredne 1885. godine (24, 25. i 26. marta) odigrane
pozoriSne predstave, posto je, kako se naglasava u Stampi —
»jedan fenomen - prvo pozorje ’Balkanske carice® - pokrenuo
zelje za osnivanjem dobrovoljnog pozoriSnog drustva“. U
Podgorici su na repertoaru bila bas ona dramska djela prikazana
godinu dana ranije na Cetinju. Pod$e¢amo da je ,,Balkansku car-
icu® u Podgorici o Novoj 1885. godini odigralo na prvom gosto-
vanju Dobrovoljno pozorisno drustvo Cetinjske cCitaonice uz
ucesce nekoliko Clanova Podgoricke ¢itaonice, medu kojima je,
napomenimo i to, bilo hriS¢ana i muslimana. Mozemo ustalom
generalno reci da ¢e zbivanja na polju kulture na Cetinju, odnosno
u odredenim prilikama realizovani programi, biti neka vrsta

nije mnogo postignuto, posto Crnogorci nemaju smisla za industriju i trgovinu,
veé cekaju bolje dane sa puskom pri ruci potcinjeni volji knjaza Nikole koga
respektuju i koga se boje. Uzrok stagnacije De la Bulinijer vidi i u ruskoj zasti-
ti 1 nadanju Crnogoraca na nju, jer im to uzima svaku inicijativu i pritiska
¢itavu njihovu politiku. Zbog svega toga, po Bulinijeru, Niksicka i Zetska
ravnica nijesu obogatile zemlju, a barsko i ulcinjsko pristaniste su ostala
pusta.” Vidi i: Luka I. Milunovié, ,,Tehnika vladanja i rezultati®, ,,Akcionar®,
IV/2006, br. 1-2, str. 63-78.
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obrasca koji ¢e, naravno u skladu sa konkretnim moguénostima,
nastojati da slijede u svim drugim sredinama u drzavi.

Kao podumijentu razmisljanjima o znacaju scenskih i uopste
kulturnih dogadaja koji su se odigrali u Crnoj Gori tokom 1884.
godine u ovoj prilici ¢emo napraviti tek pregled uporisnih
dogadaja (osnovnih ¢injenica)® za koje drzimo da dovoljno
ubjedljivo govore u nazna¢enome pravcu. Pitacemo naime, radi
razotkrivanja: Sto se to na polju kulture u Knjazevini Crnoj Gori
desilo tokom 1884. godine?

Ako cijenimo da neka godina jeste, ili smatramo da moze biti
oznacena kao godina pozorista, to podrazumijeva imati odgov-
ore, ili bolje re¢i stalno odgovarati na bar dva dobra pitanja:

Sto se to u sustini desilo te godine — zasto dogadaji koji su se
desili godinu desavanja ¢ine narocitom (u nasem sluc¢aju — godi-
nom pozorista)? Nije, dakle, u krajnjem pitanje o samome
desavanju dogadaja (neki dogadaj, ili dogadaji mogu se bilo de,
ili bilo kada desiti) nego se, akordno posmatrano, pitamo o
drustvenom ambijentu, medusobnim uticajima, te odnosu i reak-
cijama ukupnoga drustvenoga bica na i povodom tih dogadaja.

Da li su, koje i kakve trajno vazece poruke saopstene tim do-
gadajima, tako da ih je valjalo u proslosti, ali 1 danas treba, pre-
poznati i imati na umu kao uporiSte za razmisljanja i ponasanja
pri trazenju smjera kretanja na putevima koji su pred nama?

Rekli smo da od 1884. godine mozemo uredno pratiti pozori-
$ni zivot u Crnoj Gori. Kada to kazemo odmah se otvaraju pita-
nja o pocecima razvoja teatra, odnosno pozorisnih (scenskih) ob-
lika na prostoru Crne Gore. Zbog diskontinuiteta (duzih i kra¢ih
prekida) u razvoju drustvenih zajednica, njihove organizacione

6 Govoreéi o ¢injenicama valja imati na umu: ,,...da su ¢injenice u najboljem
sluc¢aju, samo sirov materijal koji podlijeze obradi pa ¢ak i preradi i koji sam
po sebi ne obezbjeduje ni znanje ni istinu.” (Lav Sestov, ,,Atina i Jerusalim®,

Budva, 1990, str. 6).
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strukture i kulture uopste, na prostoru Crne Gore, ¢ini se prih-
vatljivije govoriti o pocecima, a ne pocetku razvoja teatra (scen-
skih oblika). RazmiSljanja na ovu temu mogu sezati daleko u
proslost, ¢ak do prapocetaka. Mozemo postaviti pitanje o tome
kada se uopste javljaju potrebe kod Covjeka da saopsti (prenese)
drugima svoja o$ecanja, razmisljanja i dozivljaje. Tragove i
nagovjestaje o scenskim dogadajima na ovim prostorima srijeta-
mo jo$ od antickoga doba,” te kasnije iz vremena nasih dinasti-
ja: Vojislavljevi¢a, BalSi¢a i Crnojevica. Napravicemo ovde za
trenutak iskorak sa krivudave i uzane staze kojom pristupamo
samom srediStu teme da bi se upitali o uticajima koje ostvaruje
prestanak postojanja neke pojave, Sto diskontinuitet sobom nosi.
Primjerice: $to sve za kulturu i druStveno bi¢e uopste jednoga
naroda znaci (kako se neposredno odrazava) kada izmedu
prestanka prve i pocetka rada druge po redu (drzavne)
Stamparije prode blizu tri stotine i pedeset godina?

Stolje¢a koja budu dolazila poslije pojave crnogorskih
inkunabula Okfoiha 1 bogato iluminisanoga Psaltira na ¢ijima se
inicijalima nalaze predstave svirca i maski, donose tesku borbu
za elementarnu egzistenciju i dostojanstveni zivot. No, 1 u
takvim uslovima narod ¢uva neke oblike scenskoga izraza (nar-
odno glumovanje) 1 upraznjava ih obi¢no o pokladama, tokom
vecih plemenskih ili meduplemenskih skupova, te na Sednicima
i posecima. Neke elemente dramskoga izraza srijetamo u
Crnogoraca i pri govoru ili vrSenju raznih obreda. U nacinu Ziv-
ota kod Crnogoraca od kraja 15. do pod kraj 19. stoljeca nije
bilo vremena i uslova za duge pric¢e, mitove i sage. Rije¢i su

7 Do sada je bilo manje, ili viSe opseznih istrazivanja na terenu, te nau¢nih
i struénih radova na ovu temu. Posebno kada je u pitanju postojanje teatra u
antickom Risnu. Ovde do sada postignuto mozemo posmatrati iz dva ugla.
Mozemo, naime, reci i pored veoma indikativnih nalaza: (a) da nije se uspjelo
definitivno potvrditi, odnosno rijesiti pitanje postojanje teatra, ili (b) da se usp-

jelo drzati to pitanje trajno otvorenim.

www. maticacrnogorska.me MATICA, ljeto 2013. 477



Luka I. Milunovi¢

rijetke 1 dugo se pamte, pa se pri govoru mora voditi racuna o
gestikulaciji i pokretima kako bi prenesene poruke bile Sto krace
1 preciznije. Sve ovo, rekli bi, nosi u sebi zametke stvaranja
sklonosti ka poeziji, drami i dramskome izrazu. Zato se valjda i
moglo desiti da se kao prva vaznija autorska djela u 19. stoljecu
pojave drame u stihu.8

Prije nego Sto ukazemo, naravno tek u naznakama, na pobro-
jane dogadaje treba se bar osvrnuti na osnovne izvore odakle
crpimo saznanja — putokaze na Sumskim putevima® kojima se
kre¢emo pri trazenju odgovora. Arhiva Drustva cetinjske Citao-
nice — glavnoga nosioca kulturnih aktivnosti do kraja 19. stolje-
¢a nije sacuvana. Dokumenta, domace provinijencije koja govo-
re o radu i djelovanju ovoga drustva i kulturnome Zivotu uopste,
mozemo danas naci kroz arhivske fondove drzavnih nadlestava
kojima se obracalo ovo, druga drustva, ili pojedinci - neposred-
ni akteri. Put dosta dugacak i tezak, navlastito kada se zna da
veliki dio tih fondova nije u stepenu sredenosti koji dozvoljava
lakse koris¢enje (izradeni indeksi i druga informativna sred-
stva). Crnogorska periodika je pratila zbivanja saglasno svojim
potrebama, ali ipak danas, uzimaju¢i u obzir stanje arhivskih
fondova, predstavlja znacajan izvor saznanja, no ni ovde nijesu
uradene posebne bibliografije periodi¢nih publikacija sa duzim
izlazenjem. Koliko bi detaljnija bibliografija ,,Glasa Crnogorca*
ili ,,Cetinjskoga vjesnika“ znacila pri obradi ma koje teme od

8 Luka L. Milunovié, ,,Narodni dramski izrazi i poklade u Knjazevini Crnoj
Gori“, ,,Biblografski vjesnik*, XXXV/2006, br. 1-2-3, str. 233-242.

9 ,,U Sumi su putevi koji se, mahom zarasli, naglo prekidaju tamo gde jo§
nije koracila ljudsaka noga. Oni se zovu Sumski putevi. Svaki od tih puteva
ima svoj poseban pravac, ali u istoj $umi. Cesto se ima utisak da su sli¢ni jedan
drugom. Ali to je samo utisak. Drvari i Sumari poznaju te puteve. Oni znaju $ta
znadi biti na sumskom putu.“ (Martin Hajdeger, ,,Sumski putevi®, Beograd,
2000. str. 5).
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Veljega rata do Prvoga svjetskoga rata mislimo da mogu tvrditi
svi koji su makar jedanput otvorili komplete ovih glasila.l0
Sljedeci stub — memoarska i putopisna literatura i drugi dogada-
jima aktuelni zapisi — trpe naravno posljedice subjektivnoga i
selektivnoga pristupa autora, ali pored toga $to najceS¢e donose
pogled na opste stanje videno sa strane, u nekim detaljima znat-
no dopunjuju saznanja o dogadajima. I ovde treba potencirati
znacaj zaostavstina (legata) istaknutih licnosti bez obzira koliko
obimom bile skrome. Treba reci i to da su tokom dvije decenije
na razmedi 20. 1 21. stolje¢a ostvareni izuzetno znacajni rezulta-
ti u objavljivanju prijevoda memoarskih, putopisnih i srodnih
radova sa stranih jezika, cemu se do tada poklanjala veoma mala
paznja.!l Razmotrimo sada, naravno sasvim sazeto, dogadaje
(Cinjenice) iz 1884. godine.

Nastalo dramsko djelo domacega autora. Mozemo uociti tri
verzije (javno prikazane kao predstave) u nastanku ,,Balkanske
carice®, najvaznijega knjizevnoga djela knajza Nikole I: (a)
najkraca verzija, prikazana na Cetinju pocetkom 1884. godine,
(b) znatno prosirena, prikazana u Podgorici decembra 1884,
odnosno januara 1885. godine i (c¢) definitivno uobli¢ena i Stam-
pana, izvedena u Niksiéu krajem 1886. godine.!2 Prva verzija

10 Ne tako rijetko i oglasi, ili reklamne poruke u ovima glasilima sadrze
veoma interesantne podatke za obradu tema iz pojedinih oblasti. Kada je
neposredno teatar kao tema u pitanju, sitacija je kudikamo bolja. U objavljen-
im posebnim bibliografijama Ljiljana Milunovi¢ je obradila period 1834-1953,
dok se rukopis posebne bibliografije za perod 1954-1973 nalazi pripremljen za
objavljivanje kod izdavaca Crnogorskoga narodnoga pozorista.

1 Pomenuéemo, drzimo paradoks, da je podignuto spomen obiljezje Pavelu
Apolonovic¢u Rovinskom prije nego §to je objavljeno prevedeno njegovo djelo
kojim je zaduzio Crnu Goru.

12 Postoje ozbiljni nagovjestaji da je ,,Balkanska carica“ izvedena na jesen

1886, godine na Cetinju (najvjerovatnije na Dvoru za uzi krug gledalaca), ali
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,,Balkanske carice* prikazana tokom zimskih mjeseci 1884.
godine na Cetinju je gotovo sva usla u drugi Cin Sire verzije,
koja ¢e biti Stampana dvije godine kasnije. Inspirisana
oslobadanjem Zete sa Zabljakom, starom prijestonicom
Crnojevica, kao i1 drugih djelova nekadasnje srednjovjekovne
crnogorske drzave, ,,Balkanska carica® je pocela nastajati
najvjerovatnije tokom 1881. god. ili na samom pocetku 1882.
godine, o ¢emu ¢e pisati periodika koja nije izlazila u Crnoj
Gori. Na povratku iz Rusije, na jesen 1882. godine, knjaz
Nikola I ve¢ cita ,,Balkansku caricu” Jovanu Jovanovicu
Zmaju, pri njihovom susretu u Becu.

Zapise o radu knjaza Nikole I na ,,Balkanskoj carici, tokom
1883. godine, ostavio je Simo Matavulj u ,,Biljeskama jednog
pisca“. Matavulj je kako sam kaze, uz Jovana Pavlovica,
Jovana Popovi¢a Lipovca, Blaza Petrovi¢a i Petra Masova
Vrbicu, postao ¢lan ,,Knjazevskog pjesnickog savjeta®: ,,Knez
nam c¢itaSe svoj preraden ve¢ skoro gotov dramat; CitaSe, pon-
avljase bez odmora, trijebedi jezik, mijenjajuci rijeci i stihove,
navode¢i nas na prepirke bez kraja.* Sasvim sigurno da nijesu
samo knjizevno-estetski razlozi motivisali knjaza Nikolu I da
sprovodi ovako sloZeno i javno nastajanje svoga knjizevnoga
djela. Sigurno je zelio da jo$ unaprijed, prije prikazivanja na
sceni i izlaska iz Stampe, ¢uje reagovanje Sire publike u prije-
stonici, ne samo na umjetnicke vrijednosti drame ve¢, rekli
bismo navlastito, na politicke poruke kojima je protkano kako
ovo djelo, tako i Citavo knjazevo knjizevno stvaralastvo. Bilo
kako bilo, ,,Balkanska carica® u, razumljivo domacoj, ali i
stranoj periodici nece biti precutana. Osvréuci se na pisanje
ruske Stampe Pavel Apolonovi¢ Rovinski ¢e zapaziti: ,,Pa eto
ti pretresaju ’Balkansku caricu® od Befa do Londona, od
varo$i cjelog svijeta Pariza, do Petrograda, sjeverne Palmire.*

nijesmo uspjeli da to savim pouzdano i potvrdimo. O tome vidi: Luka L.
Milunovié, ,,Pozoriste Zetski dom 1884-1896, Cetinje, 2006, str. 142-144.
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npepcrassake ce

Aanac y yropuux 10. janyapa 1884.
no Tpekm nyT:
BAJAKAHCEA ITAPHITA

ApaMa y 3 9HHa, C TieBabeM.

A H I A:

Kmas Cranko Ilpuojesmh, cum xmAss

Hea Hpunjesmka —- — — —T. J. onossh-Jdunoran,.
Kues Jeau, npeu paacreans sercku I'. Tomam Byrormk.
Knez llepym, pauudmn oTay, Apyri

BA&CTOANE BeTcRE — — — I. Josan Ilasaosuk.
Mzeo, npea cayra xmasa Cranxa I'. Mapxo Herporsk.
Yraewa, apyra cayra xm. Crapxal'. Cumo Marasys.
Asmnna, whu wpeaa Ilepysa — T. Coamja Iomormhkena.
Mapra, mena apyrapuna — — I'. Mapuja Ionormliera.

IIparma wmesa Aeana m kmeaa [lepyua, cayre, rycaap.
36aea ce y 3erw mop ceaxo Bepmeaasne na mamaxy XV. mexa.

Vise od jednoga stolje¢a kasnije, profesor Ratko Durovic,
izvanredni poznavalac dramske umjetnosti o ovome djelu
knjaza Nikole I je primijeto: ,,Malo je koje djelo ove vrste, u
jugoslovenskoj knjizevnosti do 1918. godine, tako i toliko
hvaljeno, slavljeno, prevodeno i prikazano u jugoslovenskim

krajevima i van njih.*13

13 Objavljen je relativno veliki broj hvalospjeva o knjazu Nikoli I i njegov-
ome knjizevnome djelu od strane ¢itavog niza veoma istaknutih licnosti od
pera onoga vremena iz zemlje 1 okruzenja. Neki prilozi su bili ¢ak u stihu
(Jovan Sudaci¢, dr Laza Kosti¢, Radoje Roganovic....). Mada se nezahvalno
opredjeljivati, ipak mislimo da je u tome prednjacio dr Laza Kosti¢. Vidi: Luka
1. Milunovié, ,,Teatar u kulturnom i javnom zivotu Crne Gore na razmedi 19.
i 20. stoljeca®, ,.Istorijski zapisi“ LXXXIII/2010, br. 4, str. 191-213 (referat
podnesen na nau¢nom skupu ,,Nikola I Petrovi¢ Njegos u drustvenom zivotu

Crne Gore i Balkana®, Cetinje, 2010).
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Pripremljena i odigrana pozorisna predstava. Na poc¢etku Nove
1884. godine!4 odigrao se za ono vrijeme neuobicajen dogadaj na
Cetinju. U gradevinski jo$ nedovrSenoj privatnoj ku¢i (nova kucéa
vojvode Masa Vrbice) odigrana je pozori$na predstava pripremana
uglavnom u Velikoj odzakliji na Dvoru, istorijska drama u stihu
domacega autora, upravo suverena drzave, knjaza Nikole I. Zgrada
u kojoj je data predstava je ocigledno bila samo ,,stavljena pod
krov*, bez pregradnih zidova i tako bila veoma pogodan prostor za
izvodenje javnih programa. Prostor za predstavljanje je, naravno,
pripremljen — mjesni stolari i drugi majstori izgradili su binu i
kulise, dio dekora i stolice pozajmljeni su iz Dvora, bolje — stojecih
cetinjskih familija i kafana. U ovom prostoru tek nesto ve¢em od
140m? (19,15mx7,70m), pored bine i mjesta za glumce, na prvim
predstavama ,,Balkanske carice®, kako piSe u upravo pokrenutom
Casopisu ,,Crnogorka: listu za knjizevnost i zabavu®: ,,stalo je 200
osoba®, da bi dalje, o zainteresovanosti publike za ovaj dogadaj
bilo rec¢eno: ,,Ostali su van pozorista na snijegu sretni bili ako
mogu razabrati koju rije¢ od onoga $to je predstavljeno...*

Uloge u predstavi su tumacili: general, upravitelj varosi Cetinja,
knjazev bliski rodak i adutant, pisac i profesor najvise Skolske us-
tanove u zemlji, vojvoda i kona¢no direktor Gimnazije koji upravo
¢eka promaknuce na polozaj ministra prosvjete i crkvenih poslova.
Ovaj posljednji, budu¢i ministar, je rezirao predstavu i napisao prvi
veci prikaz u Stampi. Dogadaj sam za sebe dovoljan da bude zabil-
jezen i upamcen. U predstavi koja je na Cetinju uz premijeru imala
i tri reprize (prikazana 2, 3. i 10. januara i 19. februara), zenski

140 Novoj godini (Vasiljevdan) po Julijanskom, u Knjazevini Ctnoj Gori
oficijelno vazecem, kalendaru isplacivane su plate velikom broju drzavnih
¢inovnika, pa je i to bio razlog za masovniji dolazak na Cetinje videnijih
licnosti iz svih krajeva zemlje. Treba napomenuti da su plate u Crnoj Gori
dugo isplacivane, ali i napla¢ivane dazbine, tri puta godisnje (Vasiljevdan,

Purdevdan i Mali Gospodindan).
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likovi su povjereni u¢enicama Pevojackoga instituta, koje su upra-
vo ovom prilikom prvi put uopste videle pozoriste.

Publika je bila oduSevljena predstavom. Emotivno je
ucestvovala u dogadajima na sceni i burno prekidala predstavu
freneti¢nim aplauzima i usklicima odusSevljenja, Sto sve pedant-
no biljezi kriticar ,,Crnogorke*, da bi o samoj predstavi konsta-
tovao: ,,Po sudu svijeh sluSalaca, pa i najstrozijih ocjenjivaca,
kojima se ukus razvio na pozornicama petrograckim, beckim i
pariskim prestava je ispala, u cjelini uzevsi, neocekivano dobro,
neki vele upravo sjajno.*

Predstave ,,Balkanske carice® na Cetinju, medutim, nijesu
dozivljavane samo kao prvorazredni kulturni dogadaj ve¢ i kao
naznaka novih stremljenja i pravaca razvoja crnogorskoga
drustva uopste, $to se narocito i istice u prikazu objavljenom u
,,Crnogorki“: ,,Mucno li bjeSe muzama Melpomeni i Taliji
uspeti se uz Krstac i osvojiti za jedno skromno mjestaSce na
polju Cetinjskom, gdje je do jako sam bog Marat neograni¢eno
vladao! Ali vremena se mijenjaju. Hram Janusov stoji ve¢ od
nekoliko godina zatvoren i u Crnoj Gori. A Crna je Gora ne
samo ’junacko gnijezdo’ nego i ’gaj pjevaca’ — kao Sto nam se
lijepo kaze u istoj ’Balkanskoj carici’. Glas gusala pjesmu je
rodio, pjesma je rasla snazno i bujno, dok nije dorasla do —
prve drame, prve tragedije crnogorske do ,,Balkanske carice®.

Formirano domace ,,Dobrovoljno pozorisno drustvo*.
Diletantsko pozorsno drustvo koje je izvelo ,,Balkansku caricu*
pocetkom 1884. godine formirano je ad hoc u okviru vec
postojecega Drustva Cetinjske ¢itaonice.!> Bolje reéi, ¢lanovi

150 mogucim prethodnicima ovoga pozori$noga druStva malo znamo. U
literaturi se kaze da je 1864. godine na Cetinju izvedena predstava ,,Kap otro-
va“, ali bez podataka o izvodac¢ima (domaci ili gosti). Malo znamo takode i
izvodac¢ima (domacem drustvu) koje je na Cetinju izvelo nekoliko predstava
1873/74. godine. Vidi: Luka I. Milunovi¢, ,,Pozoriste Zetski dom 1884-1896%,
Cetinje, 2000, str. 37-42.
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Drustva cetinjske Citaonice (Sto ¢e opet reé¢i obrazovaniji
stanovnici Cetinja) koji su, kako je prethodno dogovoreno na
Dvoru, trebali da javno izvedu knjazevo dramsko djelo nastupili
su kao pozorisno drustvo. Ovde se radi o formalnom iskazivan-
ju kao drustvo (organizacija). Pozorisno drustvo nece imati bilo
kakva obiljezja organizacije (akta, organe, stalno Clanstvo i sl),
a njegov sastav ¢e uglavnom zavisiti od podjele uloga pri pripre-
manju pojedinih predstava (,,drustvo predstave*).

U Knjazevini Crnoj Gori postojea privatna drustva
(¢itaonicka i kasnije druga), odnosno njihovi ¢lanovi bili su orga-
nizatori, a najceS¢e 1 neposredni izvodaci kulturno-zabavnih,
opste- edukativnih i drugih javnih programa. Do pod sam kraj 19.
stolje¢a funkcionisala su samo Gitaoni¢ka drustva. Citaonicka
dustva (institucije sui generis) su formalno bila organizovana na
bazi slobodnoga udruzivanja zainteresovanih gradana, ali i
neprestano znacajno podrzavana i kontrolisana od strane
zvanic¢ne vlasti, tako da su svojim djelovanjem prakti¢no supsti-
tuisala rad institucija. Zakljucke do kojih sam dosao o drustvenoj
poziciji i djelovanju Citaonickih drustava i njihovoj ulozi u razvo-
ju teatra u nas iznio sam na drugome mjestu.l® PoloZaj
¢itaoniCkih drustava nam, medutim, omogucava da uo¢imo jos$
jednu drustvenu i drzavnu posebnost (protivurjecnost) onoga
doba. Postoji naime nepodudarnost formalno-pravne pozicije
(privatno drustvo) i prakti¢noga ostvarivanja funkcije (drzavna
institucija). Ovde ne¢emo ulaziti u razloge ili Sira razmatranja
ove situacije u kulturi i javnom Zivotu, ve¢ tek ukazujemo da
neprecizno definisanje pozicije pojava u informisanju, kulturi,
umjetnosti 1 nauci, mada moZze imati odredene dnevno-politicke
pogodnosti, na duzi rok objektivno mora implicirati ne tako male
negativne posljedice po drzavu i drustvo uopste.

16 Lyka 1. Milunovi¢, ,,Crnogorske ¢itaonice i pozorisni zivot®, ,,Arhivski
zapisi®, XIV/2007, br. 1-2, str. 87-112.
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Kada govorimo o izvodaC¢ima dramskih programa treba
skrenuti paznju da pozori$na drustva, bolje re¢i grupe dramskih
amatera koje ¢e tvoriti domacéu pozorisnu produkciju, u Crnoj
Gori do osnivanja drzavnoga profesionalnoga teatra, nikad nece
egzistirati kao samostalna drustva (organizacije). Sve te grupe —
bilo da nastaju: (1) ad hoc, povodom kojega krupnijega
dogadaja, odnosno da (2) krace, ili (3) nesSto duze prikazuju
predstave, uvijek funkcionisu u okviru nekoga ve¢ postojecega
privatnoga drustva. Zakon koji definiSe takve vidove organizo-
vanja drzavljana Crne Gore donesen je tek 1907. godine.!7 To je
vazno napomenuti radi pravilnijega shvatanja drustvenoga
polozaja citaonickih, kasnije i drugih privatnih drustava koja su
bila nosioci organizovanja ne samo pozoriSnoga zivota u
sredinama de su djelovala.

Otpoceo je redovni pozorisni zivot. Od prikazivanja pred-
stave ,,Balkanska carica® mozemo, naime, dokumentovano i
kontinuirano pratiti organizovani pozori$ni zivot u Crnj Gori.
Pored prikazivanja ,,Balkanske carice” na Cetinju (januar-feb-
ruar 1884. god) i u Podgorici (31. decembar 1884. god. i 1.1 3.
januar 1885. godine) publici u prijestonici su prikazana jos tri
dramska djela. Prema pisanju Sima Matavulja u ,,Biljeskama
jednog pisca“ moglo bi se doduse zakljuciti da je ,,Balkanska
carica“ na Cetinju prikazana jos jedanput, krajem 1884.
godine. Mi smo medutim analiziraju¢i mogucénost ovoga
dogadaja na osnovu dostupne arhivske grade utvrdili da te
predstave nije bilo.18

17 »Zakon o javnim zborovima i udruzivanjima®, Dio III [IV] ,,Udruzenja“

(€. 34-52) definise pravni okvir za formiranje i djelovanje drustva i udruzenja
crnogorskih drzavljana, koja nemaju ekonomske svrhe i ciljeve (,,Glas
Crnogorca®, XXXVI/1907, br. 9, str. 4).

18 [ yka 1. Milunovi¢, ,,Pozoriste Zetski dom 1884-1896%, Cetinje, 2006,
str. 105-112.
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Odmah poslije ,,Balkanske carice” prikazan je ,,Maksim
Crnojevi¢* dr Laze Kosti¢a (14. 1 18. februar), a zatim tri puta u
istoj seansi ,,Saran“ Jovana Jovanoviéa i ,,Pola vina pola vode*
Koste Trifkovi¢a (11. 1 18. marta i 23. aprila). Uspjeh izvodaca
sa prvim prikazivanjem ,,Balkanske carice* ocigledno da je pod-
sticajno djelovao, pa se odmah pristupilo pripremanju novoga
komada. Drama dr Laze Kosti¢a nije slu¢ajno izabrana, niti su
ovde bili dominatni estetski ili Cisto repertoarski kriterijumi.
Izabrano je djelo ¢ija je radnja smjestena kao 1 ,,Balkanska car-
ica®“ u doba Crnojevica, ali je svakako mnogo vise uticalo na
izbor ovoga komada to $to su razgovori o dolasku autora na
duze vrijeme na Cetinje bili u toku. I zaista dr Laza Kosti¢ ¢e se
ve¢ u drugoj polovini aprila 1884. godine obresti na Cetinju i tu
uz obezbijedene prihode ostati do 1891. godine.!® U vrijeme
kada knjaz Nikola I nije bio u Crnoj Gori dr Laza Kosti¢ ¢e
1891. godine kratkim pismom iz Kotora obavijestiti Dvor o
odluci da konacno napusti Cetinje i Crnu Goru.

Knjaz Nikola I je Zelio da na duZe vrijeme vidi na Cetinju i
Jovana Jovanovi¢a Zmaja, pa su i u tom pravcu pokretane inici-
jative 1 ulagani znatni napori. Sigurno da ova knjazeva Zelja nije
mogla ostati bez odraza i na repertoar Dobrovoljnoga pozorisno-
ga druStva. Naime, poslije uspjeloga prikazivanja ,,Maksima
Crnojevi¢a®, izabrane su dvije Saljive jednoCinke: ,,Pola vina
pola vode®, prema djelu tada veoma popularnoga Koste
Trifkovi¢a, 1 Jovanovicev ,Saran“. Fabulu u ,Saranu“
Jovanovi¢ je vezao za Futog (mjesto u Vojvodini), pa je intere-
santno pomenuti zapazanja Pavela A. Rovinskog, koji tvrdi da je

19 Dr L. Kosti¢ je odmah po dolasku boravio u Velikoj lokandi (Grand
hotelu) od 20. aprila 1884. godine, a ,,kao platu* primao je 125 fijorina. Treba
znati da ovo nije bio jedini osnov po kojemu je finansiran Kosti¢ u toku svog
boravka u Crnoj Gori. Primao je nadoknadu ,,za korispodens biro* i za stan.

Kosti¢ je dobijao i nadoknadu za uredivanje Glasa Crnogorca (pretplata).
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anegdotu upotrijebljenu kao osnovu za fabulu ove jednocCinke
¢uo 1 u Crnoj Gori, te da slicnu pricu imaju Ukrajinci.

Poruka koja se htjela poslati izborom za prikazivanje
Jovanoviéeva ,,Sarana“ bila je ocigledna. Poslije prikazivanja
,»Maksima Crnojevica® njegov autor se obreo na Cetinju s nam-
jerom da tu ostane duZe vrijeme, pa je i predstavljanje ,,Sarana“
trebalo da najavi Jovanovicev dolazak. Jovan Jovanovi¢ ¢e do¢i
na Cetinje na ljeto 1888. godine, ali se tu nece duze zadrzavati.
Knjaz Nikola I je inace pokazivao izuzetne znake paznje prema
Jovanovicu: odlikovao ga je ordenom za nezavisnost Crne Gore
— Danilo I, poklonio mu kuéu u Ulcinju sa 200 korijena masli-
na, u kojoj ¢e boraviti Jovanovicev brat Kornelije, itd. Medutim,
1 pored tolike paznje, Jovanovi¢ ¢e, uz u vise prilika iskazanu
zahvalnost, poslije sveCane vecere u Zetskome domu, uprili¢ene
u njegovu Cast, nastaviti putovanje i napustiti Crnu Goru.

Prikazane su pozorisne predstave u Niksicu i Podgorici.
Kulturne aktivnosti na Cetinju i posebno uspjesi pozoriSnoga
drustva nijesu ostali bez odjeka u drugima krajevima Crne Gore.
Paznji hronicara u periodici, kako smo ve¢ istakli, nee izmaci
da je u Niksi¢u formirano Dobrovoljno pozorisno drustvo, te da
je tamo 16. 1 17. februara 1884. godine prikazana ,,uz mnogob-
rojnu posjetu naroda“ tragedija u pet Cinova ,,Slobodarka“
Manojla Jov. Bordevica Prizrenca. Sa neskrivenim odusSevljen-
jem u ,,Glasu Crnogorca® ¢e poruditi: ,,Sre¢no da Bog da!*20
Sredinom januara (13) naredne 1885. godine odrzana je
skupstina Niksicke Citaonice i ve¢ narednoga dana data predsta-
va ,,Krst i Kruna®“. Pozori$ni zZivot pokrenut 1884. godine u
Niksicu ¢e ocigledno dobiti kontinuitet. Niksicko Dobrovoljno
pozorisno drustvo javlja da namjerava obnoviti predstavu
»Slobodarka® (planiranu za 24. januar 1885. g), te da su vec
podijeljene uloge za predstave ,,Mejrima* i ,,Stevan Decanski‘.

20 ,,Glas Crnogorca®, XII1/1884, br. 8, str. 3.
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Kao direktni odjek pozorisnih dogadaja u 1884. godine i u
Podgorici ¢e tamosnje diletantsko drustvo sljedece 1885. godine
prikazati predstave ,,Maksim Crnojevi¢* dr Laze Kostica (pre-
mijera i repriza), zatim dvije jedno¢inke ,,Saran“ Jovana
Jovanovi¢a 1 Trifkovicevu Salu ,,Pola vina pola vode®.
Ocigledno, ,,pozori$ni virus® je u Crnoj Gori uzimao maha.
Zakljucujemo na osnovu, doduSe Sturih, vijesti o ovim
dogadajima iz cetinjske periodike ubijedeni da je u NikSicu i
Podgorici bilo vise predstava, ali ne i dovoljno spremnih i
motivisanih dopisnika iz ovih sredina. Napomenu¢emo da je
¢itaonicko drustvo 1881. godine formirano i u Baru, pa ne treba
sasvim iskljuciti da je mozda i tamo bilo scenskih dogadaja.

Gostovanje putujuce profesionalne pozorisne trupe iz inos-
transtva. Sredinom 1884. godine na Cetinju ¢e gostovati
pozori$na trupa Poke K. Proti¢a, da bi na uredenoj sceni u
dvoristu Biljarde publici ponudila svoj repertoar. Glumac,
reditelj i voda putujucih pozori$nih druzina DPordije - Poka K.
Proti¢, veoma poznat u to vrijeme, sa svojim pozoriSnim
drustvom stigao je na Cetinje 13. juna 1884. godine. Poseban
kuriozitet predstavlja to Sto je ,,Glas Crnogorca®, uz najavu,
objavio afi§ za prvu predstavu Proti¢eva drustva. Tako je prvi
put informativni pozoris$ni plakat — afis, ili ,,pozorisna objava“,
kako se tada zvao, objavljen u crnogorskoj periodici, da bi
najavio pozori$nu predstavu u prijestonici Crne Gore. Proti¢eva
pozoris$na trupa ¢e na Cetinju boraviti do 10. jula 1884. godine i
cetinjskoj publici prikazati niz dramskih djela — Nedjelja, 17.
juna: ,,Zidanje Ravanice®, melodrama u 3 ¢ina sa pjevanjem od
A. Nikolica. Ponedjeljak, 18. juna: ,,Don Cezar od Bazana®,
drama u 5 &inova, Dimanoar. Srijeda, 20. juna: ,.Solje teja“,
vesela igra u jednom ¢inu; ,,Caricin suznik®, vesela igra u 2 ¢ina.
Cetvrtak, 21. juna: ,,Ej ljudi §to se ne Zenite®, 3aljiva slika iz
svakidasnjeg zZivota u 4 ¢ina, po njemackom ,,0 diese Manner*
od Julija Rozena. Subota, 23. juna: ,,Spletka i ljubav*, gradanska
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Aavac y yroprux 14. gebpyapa 1884. upegcrasnafie
ce upsu wyT:
Y EOPHCT MOBOPHIMHOr OHAR THTAOHRENE NETHI-EEe

~MARCHM INPHOJEBW'R*

TpareAuja y O WAHOBA, C TieBawmeM, 03 Ap. Jlase

Rocmha
A 1 lI A:
Ayacae op Maeraka — — — T. Iluupo Ormesnosnk.
Bophe, can my — — - — T. Huko Tarap.
Anbeauja, khy my — — -— T. I'opae Bykormhesa.
Puaera, yAoBmua Aymp,enor cuHa
Mapka — — — I'. Mapuja Ilerposuhena.
Hpo puojesnth — — -— — T. Josam Hamiosnk.
Jespocuma, mena My — — — T. Muan Iasaosukka.
Maxcaa, ca my — — — TI. Baaxo ITerposuk.
Muaom Obpenterosuh — — T. Hosrua XKosavesuk.
Josan, xauerar Uesms cauonag ) _ I'. HIuupo Iomonmh.
Hanja Joxosnh — — — —|&T. Mapro Jexosuk.
Mpank lllepemerosnh — —(5T. Baco llumep.
Bypo Kyjyapuh - - -——[:5 T. Maso Mapranosisk.
Haaaa Bojumup — — = T, Cumo Mapraxosuk.
Pajoje, lpuoropay, — — — T. Papoje Poranosnh.
IIpsa odpasana — —- — — T, Bomo Homaxornh.
Apyra ofpasusa — — — — T. Hakora Bpsyra.

Busonowma — — — — TI. 'Bypo llepomuk.
1lproropun, Maeunkn, o6pasune, CHATOBH, Cayre.

_;‘16“; ce y Maemma n y Lipsoj Topus.

7alosna igra od Silera. Nedjelja, 24. juna: ,,Cigani“, pozori$na
igra u 3 ¢ina od E. Sigligetoija. Utorak, 26. juna: ,,Jezuita i nje-
gov pitomac*, 3aljiva igra u 4 ¢ina od A. Srajbera. Cetvrtak, 28.
juna: ,Mejrima“ od Matije Bana. Petak, 29. juna: ,,Boj na
Kosovu ili propast Srpskog carstva® od dr Jovana Subotica.
Subota, 30. juna: ,,Cizmar kao vampir, pozori$na igra u 3 ¢ina,
J. Sigeti. Nedjelja, 1. jula: ,,Prkos®; ,,Lijek protiv punica®, Salau
jednom ¢inu. Ponedjeljak, 2. jula: ,,Lukrecija Bordija“, Viktor
Igo. Cetvrtak, 5. jula: ,Pariski koloter. Subota, 7. jula:
»Belijalova kéi“, Rudolf Knjazl. Nedjelja, 8. jula: ,,Bibliotekar®,
Saljiva igra u 4 Cina, Gustav Mozer.
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Pozorisni kriti¢ar ,,Crnogorke®, ¢ija ¢e zapazanja prenositi i
,»Glas Crnogorca“, nije stigao da svim predstavama Proti¢evoga
drustva i ostvarenjima na sceni posveti punu paznju. U analiza-
ma dometa kroz prvu polovinu repertoara lose su prosle pred-
stave ,,Zidanje Ravanice* i ,,Ej ljudi Sto se ne zenite”. Na
primjeru preradenoga njemackoga komada ,,Ej ljudi §to se ne
zenite™ ukazuje se da je mnogo bolje samo prevoditi dramska
djela, ne mijenjajuci tekst kada za to nema adekvatnoga oslon-
ca. Poslije niza iskricavih opaski o ovoj predstavi, kriti¢ar
zakljucuje: ,,Zato ostavimo se opsteg posrbljavanja...“.21 O gos-
tovanju Proti¢eve druzine, pored crnogorske, javljace svojim
Citaocima i inostrana periodika. Proti¢ je sa svojom trupom
Cetiri puta gostovao u Crnoj Gori. Prvi put Proti¢ gostuje jos$
1878, zatim 1884, pa 1889. i posljednji put 1897. godine

Prvo gostovanje (turneja) domacega pozorisnoga drustva. U
jesen 1884. godine ,,na najvisem mjestu” je donesena odluka o
zvani¢nom doceku Nove, 1885. godine u Podgorici, kojom pri-
likom bi Dobrovoljno pozori$no drustvo Cetinjske Citaonice uz
uces¢e uglednih li¢nosti iz Podgorice, Clanova tamosnjega
¢itaonickoga drustva, trebalo da prikaze na sceni proSirenu verz-
ijju ,,Balkanske carice*. Ve¢ tokom novembra u Podgorici su
pocele pripreme. Kapetan Milo Martinovi¢ telegramom obav-
jestava vojvodu Iliju Plamenca o svom novom angaZovanju:
»»--.5alje me Gospodar u Podgoricu da uredimo mjesto de ¢e biti
teatar*22 Tokom gostovanja u Podgorici su prikazane tri pred-
stave ,,Balkanske carice™ (31. decembra 1884, 1. i 3. januara

21 Napomene o preradi dramskih djela pri pripremi za izvodenje kod
putujucih trupa vidi: Luka 1. Milunovié, ,,Karakteristike pozorisne produkcije
u Knjazevini Crnoj Gori 1889-1908.“, ,,Glasnik odjeljenja umjetnosti,
CANU knjiga 30, Podgorica 2012, str. 190-191.

22 DACG, MV-1884, fas. 18, br. 412. Na ovaj dokument mi je skrenuo

paznju Velimir Vujaci¢, pa je i ovo prilika da mu se iskreno zahvalim.
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1885. godine). ,,Balkanska carica“ je prikazana na sceni koja je
za tu priliku izradena u zgradi de su inace bile smjeStene
drzavne ustanove. Dvorana je mogla da primi 400 posetilaca.
Prema potrebama predstave, uradene su kulise i zavjesa. Na zav-
jesi je bila naslikana predstava Crne Gore u vidu mlade nevjeste.
Autor likovnih radova je bio ikonograf Vasilj Dinovski.

Tesko je danas i zamisliti koje je sve aktivnosti i akcije pokrenu-
la vijest da ¢e Gospodar docekati Novu 1885. godinu u Podgorici.
Uglednici iz svih krajeva Crne Gore krenuli su u susret knjazu, sto
opustjela pred Novu godinu. Kao da se ide u rat, tako je i sad pote-
glo veliko i malo da se nade u Podgorici.“ Sve je pazljivo, sa puno
detalja praceno u periodici, posebno ono $to se odnosi na
pozorisno drustvo. Potanko je opisivano kako su savladani sni-
jezni smetovi na izlazu iz Cetinja, kako se doSlo do Rijeke
Crnojevica, a zatim, $utradan, brodom do Plavnice i kroz Zetu do
Podgorice. Na samom kraju 1884. godine, u nedelju, 30. decem-
bra, dvije kocCije sa knjazom Nikolom I i njegovom pratnjom proci
¢e kroz Zetu, jos sasvim nedovrSenim kolskim putem od Plavnice
do Podgorice. Iz Rijeke Crnojevica do Plavnice kocije su morale
biti prevezene plovilima preko Skadarskog jezera. Na putu kroz
Zetu stanovnistvo je odusSevljeno pozdravljalo knjaza Nikolu I,
dok mu je u Podgorici prireden veoma svecan docek.

Prvo izvodenje ,,Balkanske carice®, (u ponedeljak, 31. decem-
bra 1884. god.), kome je prethodilo odrzavanje proba u samoj
Podgorici, trajalo je: ,,dobre tri ure i po*. Tre¢e izvodenje
»Balkanske carice®, koje je dato u Cetvrtak, 3. januara 1885.
godine, razlikovalo se od prethodna dva po tome S$to je prije
pocetka Milena, kéer Spira Ognjenovic¢a, kao prolog govorila
pjesmu Jovana Sundecica ,,U Zeti na Novu 1885. godinu® dok
je Mila, supruga Jovana Pavlovi¢a po zavrSetku ove predstave
govorila pjesmu dr Laze Kosti¢a ,,Epilog*. Pjesme su, razumije
se, pisane ekskluzivno za ovu priliku.
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Stampa, i to ne samo domaca, ¢e ne malu paznju posvetiti i
publici koja je tri veceri punila pozorisnu dvoranu u Podgorici.
Zabiljezeno je i to kako je publika bila obucena — ,,Publika i
glumci u istom istorijskom odijelu.“ Paznja je razumljivo
posvecena i najuvazenijima posetiocima — ,,Njihova visoCanstva
i njihove svjetlosti i gospoda knjazeva majka s ruskim reziden-
tom i turskim komesarom Dages-efendijom, s njegovom
gospodom i s nekoliko visih dostojanstvenika, stajahu na
uzviSenom mjestu, postrojenom u dno pozorista, a ostali slusao-
ci zapremili su sva sjediSta nize ponamjestena.*

Zahvaljujuéi prilozima koje je o ovome dogadaju objavila
domaca i inostrana periodika, prije svih ona u Austrougarskoj,
knjaz Nikola I je uspio poslati snaznu poruku Evropi: da eto on
— vojskovoda koji je pobijedio u ratu — sada piSe dramska djela
u stihu koja izvode, na opsSte zadovoljstvo, pozorisna drustva
multikonfesionalnoga sastava na uredenoj sceni pred multikon-
fesionalnom publikom.

Pozorisna sezona 1884/5. godine. Bolje je ipak, poceti pitan-
jem: mozemo li uopSte da govorimo o pozoriSnoj sezoni
1884/85. godine kao prvoj23 u Knjazevini Crnoj Gori i njenoj
prijestonici. Ve¢ smo u najkra¢emu ukazali na dogadaje sa
uredene scene. Ne ulaze¢i ovde u ocjene kvaliteta prikaznih
predstava, te umjetnicke domete kreacija nosilaca pojedinih
uloga posmatra¢emo samo kvantitativne pokazatelje o realizo-
vanoj produkciji. Pozorisno drustvo Cetinjske Citaonice tokom
1884/5. godine pripremilo je i prikazlo cetiri dramska djela:

23 Nepotpuni podaci nam ne dozvoljavaju da govorimo o pozori$noj sezoni
1873/74. godine na Cetinju. Nasli smo sigurnu potvrdu da su odigrane dvije
predstave iako se u memoarskoj i putopisnoj literaturi pominje da je u to vri-
jeme bilo vise scenskih dogadaja. Ve¢ smo pomenuli formiranje pozorisnoga
drustva (Sest muskaraca i dvije zene) koje je pod vodsvom Petra Suboti¢a

(reZija) i Antona Sulca (muzika) davalo predstave (operete).
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(1) ,,Balkanska carica“ data sedam puta (4 Cetiri predstave na
Cetinju i 3 u Podgorici); (2) ,,Maksim Crnojevi¢™ dva puta; (3)
,,Saran“ tri puta i (4) ,,Pola vina pola vode“ tri puta. Ukupno
dakle 15 predstava (premijere i reprize) na, kako bi to danas
kazali, mati¢noj sceni i ostvarenom gostovanju. Kada su pred-
stave ,,Balkanske carice* u pitanju mogli bi da govorimo o dvije
premijere — one krace verzije prikazane na Cetinju, i proSirene
drame sa ve¢im brojem lica, date na prvoj turneji u Podgorici.
Zanrovski gledano prikazani repertoar korespondira sa onima
koji su se realizovali u regionu, a dominantno ih ¢ine istorijske
drame i komedije (Sale, vesele igre, lakrdije). Posebno treba
naglasiti da je u Crnoj Gori tokom 1884-1885. godine prikazano
1 jedno, upravo nastalo, dramsko djelo domacega autora.

Pored domace produkcije prijestonickoj publici ¢e te 1884.
godine gostujuée inostrano profesionalno putujuée pozorisno
drustvo Doke Proti¢a premijerno prikazati 17 dramskih djela (pre-
mijera). Proti¢eva trupa se na Cetinju ponasala sasvim u skladu sa
ustaljenom praksom putujucih drustva da dramska djela koja
imaju na repertoaru prikazu uglavnom samo po jedanput. Ovakva
praksa je uslovljena nastojanjem da se ostvare Sto ve¢i prihodi sa
predstava tokom $to kracega boraka u nekom mjestu. Na repriza-
ma prihodi bi bili manji, pa bi ih troskovi boravka trupe mogli
nadmasiti, Sto se svaki voda trupe trudio da svakako izbjegne.

Zbrajanjem predstava pokazuje se da su prikazana 32 drams-
ka djela i to 21 premijera i 11 repriza, S§to, drzimo, uz sva
ograni¢enja dozvoljava da govorimo o pozoris$noj sezoni
1884/85. godine. Naravno, tim prije kada uz prezentirane kvan-
titativne pokazatelje imamo na umu dramsku produkciju
pozorisnih drustva u NikSic¢u i Podgorici.

Periodika intenzivno pise o pozoristu. Dramsko spisateljstvo
knajza Nikole I i predstave ,,Balkanske carice* zavrijedile su ne
malu paznju oc¢ekivano domace, ali u respektabilnom obimu i
periodike koja je izlazila van Crne Gore.
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Tokom 1884. godine u Knjazevini Crnoj Gori redovno izlaze
samo dva glasila (oba jednom sedmicno) ,,Glas Crnogorca“ i
,,Crnogorka“ koja se upravo te godine i pocela pojavljvati.
Tokom 1884. godine ,,Izasla su ustvari 52 broja ,Glasa
Crnogorca‘, uglavnom na po 4 strane, od ¢ega je u preko 30
brojeva objavljeno pedesetak priloga o pozoristu. ,Crnogorke*
je izaslo 45 brojeva na 380 [280] strana formata 30 x 22 cm, a
u deset brojeva, nerijetko na viSe stranica, objavljeni su prilozi
o pozori§tu i pozorinim predstavama.“24 Navedeni podaci
dobijaju na znacaju kada, uzimajuéi u obzir obim listova,
imamo na umu raznolikost tema koje je jedan od njih morao
pratiti. ,,Glas Crnogorca“ je na svoje cetiri strane donosio od
drzavnih, sluzbenih saopStenja i1 pravnih akata, preko
komentara politickih i ekonomskih prilika, te tema iz prosvjete
1 kulture, do privatnih oglasa. O pozoristu i kulturnim prilika-
ma uopste ponegdje je doduse saopStena samo crtica ili kraca
vijest. Pored toga ,,Glas Crnogorca* je prenosio i pozorisne
kritike iz ,,Crnogorke®. Prikazi u ,,Crnogorki“ su uglavnom
bili opSirniji osvrti na razne aspekte prikazane predstave
ukljucujuci i komentare ostvarenja na sceni. Uzimajuci u obzir
da autenti¢na arhivska grada nije sacuvana, zahvaljujuéi pisan-
ju upravo ova dva glasila mozemo nesto dokumentovanije i
potpunije govoriti o postignu¢ima na pozorisnoj sceni tokom
1884. godine.

24 1, Milunovié, ,,Predgovor u: ,,1884 — Godina pozorista : kroz
Crnogorku 1 Glas Crnogorca “ / Luka Milunovi¢, Cetinje, 1992, str. 15. U
pomenutoj publikaciji objavljeni su integralno tekstovi o pozoristu u 1884.
godini. Izbor pozorisnih kritika iz 1884. integralno je objavljen: I - XIV,
,,Pozori$na kritika u crnogorskoj periodici 1884-1916 : hrestomatija®, / Luka
I. Milunovi¢, Ljiljljana Milunovi¢, Cetinje, 2004, str. 19-51. Pogledati:
Ljiljana Milunovié, ,,PozoriSte u periodici Knjazevine Crne Gore (1884-
1908): Bibliografija“, Podgorica, 2002, str. 19-25.
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Paznja sa kojom je periodika van Crne Gore pratila dogadaje
na polju kulture u crnogorskoj knjazevini pri pocetku organizo-
vanoga 1 kontinuiranoga pozoriSnoga zivota nikako se ne bi
smjela potcijeniti. Moglo se i ocekivati da ¢e privuci paznju kada
suveren drzave, vladajuci knjaz pise dramsku poeziju, ali i to Sto
mala Crna Gora koja je doskoro u Evropi bila dominantno prisut-
na samo u vojnoj ravni sada pravi znatne korake u oblasti
kulture. Clanovi cetinjskoga kulturnoga kruga, odnosno Drustva
cetinjske Citaonice, stranci i izvanjci oglasili su se Sirim tekstovi-
ma u periodicnim publikacijama koje su izlazile u okruzenju.
Tako Pavel Apolonovi¢ Rovinski, pored priloga u domacoj peri-
odici, piSe u ,Javoru®“ (tri nastavka) o tome kako je ruska
zurnalistika videla ,,Balkansku caricu.25 Dr Laza Kosti¢, pored
priloga u ,,Crnogorki®, piSe u beckoj Neue frei Presse. Jovan
Sundeci¢, takode u nekoliko nastavka pise prilog u zagrebackom
,, Viencu“. Tekstove Sundecica i Kosti¢a o ,,Balkanskoj carici iz
,»Slobodne nove prese, odnosno ,,Vienca®, prenijelo je, na svo-
jim stranicama, u nekoliko nastavaka, i novosadsko ,,Pozoriste®.
U nekoliko navrata, jo§S od samoga nastajanja (1882. godine),
,,Balkanska carica® ¢e privladiti paznju ,,Zastave™ i
zagrebackoga ,,Vienca®, de se istiCe da knjaz Nikola I ,,nije samo
junak, nego i pjesnik®. Pisanje ,,Vienca“ o ,,Balkanskoj carici®,
prenijece i ,,Ilustrovane novine srpske®.

Nije nam, naravno, namjera da ovde nabrojimo svu inostranu
periodiku koja je posvetila paznju pozorisnim pregnu¢ima na
Cetinju sredinom osamdesetih godina 19. stoljeca, ali svakako
jeste prilika da se naglasi kako bi zasluzivalo tu gradu prikupiti
i publikovati u Crnoj Gori.

25 Javor®, XII/1885, br. 26 (823-826), 27 (858-861) i 28 (890-892).
Rovinski komentraiSe pisanje ruskih listova: ,,3Bectust C.-IlerepOypckoro
CrnaestHCKOTO O1aroTBOpHTeNbHOTO odniecTBa™ (1884, br. 3); ,,HoBoe Bpems‘,

(9. V 1885; br. 3303); ,,HoBocTu u 6upskesas razera™ (1885, br. 127 1 130).
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Nastaje domaca pozorisna kritika.26 Pokretanjem prikazivan-
ja pozori$nih predstava na Cetinju svakako se nije imala na umu
samo umjetnicka strana ovoga kulturnoga pregnuca. Valjalo je
upoznati domacu, ali naroCito inostranu javnost o ponaSanju
Crne Gore u mirnodopskim vremenima. Bilo je, dakle,
neophodno da domaca, ali po moguénosti i inostrana periodika
donese vijesti o ovim dogadajima. Domaca periodika je svesrd-
no prihvatila ovaj zadatak i pocela objavljivati prikaze
pozoris$nih predstava, kako onih koje je izvodilo domace drust-
vo tako 1 onih kojima su se cetinjskoj publici predstavili putujuci
profesionalni glumci. Za ilustraciju prikaza predstava
(pozorisne kritike) iz 1884. godine u ovoj prilici biramo kratke
fragmente izreCenih ocjena o domac¢im amaterima (Blazo
Petrovi¢ kao Maksim u ,,Maksimu Crnojeviéu™ i Milena
Ognjanovi¢, kao Marta u ,,Balkanskoj Carici) kao i gostujué¢im
profesionalnim glumcima (uloge Todosi¢a i Perisove, ¢lanova
Proti¢eve trupe u predstavi ,,Don Cezar od Bazana“* ).

O postignuéima na sceni adutanta i bliskoga rodaka knjaza
Nikole I kriticar ,,Crnogorke* kaze: ,,Na g. Blazu Petrovi¢u vid-
jelo se, da je skroz pronikao u svoju ulogu. On vlada njom kao
savrSeni virtuoz. On umije da dade potpuno prirodnoga izraza
afektima potresene duse, ...“ i dalje: ,,I sve to izvodi on s takvom
lako¢om, s tolikom preciznoscu, u tako odmjerenim granicama
i oblicima, bez i najmanje usiljenosti, bez ikakve natege, kao da
je vijek vjekovao na tim Sticama $to svijet znace.*

26 pogetke nase pozorisne kritike vezujemo za djelo Petra II Petrovica
Njegosa. Utiske 1 ocjene o nastupu graciozne Flore, sjajne zvijezde teatra u
Trstu koje nam Njego$ stihovima saopS$tva u pjesmi ,, Tri dana u Trijestu u mje-
cecu januariju 1844.“ mozemo posmatrati i kao svojevrsni prikaz izvodenja
nekoga dramskoga djela na uredenoj pozornici. Pjesma je odmah Stampana
kao posebna broSura, ubrzo prevedena na italijanski jezik (,,Tre giorni a
Trieste) i objavljena u periodi¢nim publikacijama, marta iste godine kada je i

nastala u Trstu, a zatim (isti prijevod) u listovima iz Zadra i Milana.
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Blazo Petrovié¢

Uz naglasak da je Milena, éerka Spira Ognjenoviéa, sekretara
u Ministarstvu finansija, prvi put na pozornici, te da ,,Uloga je
Marte sa svijem sporedna ni¢im drugim neizrazena osim pravi
drustvo Danici® u ocjent se istice ,,No gospodica Ognjenoviceva
umjela je i toj blijedoj slici da dade krvi i zivota, te je njena zaslu-
ga, Sto je uloga Marte postala zanimljiva. Snaga gospodice
Ognjenoviceve, osim prijatne mladane pojave, lezi osobito u
simpaticnome glasu i elegantnom izgovoru, dakle u kulturi ono-
ga organa koji bas najvise vrijedi pri predstavljanju. Iz njenoga
grla teku vokali 1 konsonanti kao da su od ¢elika saljevani.*

Evo i ocjena domace kritike za profesionalne glumce sa stran-
ica crnogorske periodike: (1) ,,G. Todosi¢ pokazao se potpuno
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dorastao svojoj ulozi, za koju se zaista i ho¢e pravi glumac, jer
valja predociti smjesu od poroka i unutrasnje vrline. G. Todosi¢
je to savrSeno postigao; u pokretima svojim, u drzanju, u tonu
govora...”“. (2) ,,Gdica Perisova je glumica — umjetnica. Na
njenoj predstavi vidi se ne samo glumacki dar nego i kultura,
koja daru daje savrSenstvo oblika. Gdica Perisova umije da pre-
seli svoju dusu u ulogu koju predstavlja.©2’

Uz ilustraciju ocjena pojedinacnih glumackih postignuca na
cetinjskoj sceni 1884. godine treba re¢i da je u skoro svim
prikazima napravljen, ponede i §iri, osvrt na fabulu dramskoga
djela. Naravno, uz izuzetno pozitivne ocjene, posebno su opsirni
opisi fabule i citati kada se govori o predstavama dramskoga
djela knjaza Nikole I Petrovica.

Pozorisne prikaze — kritiku pisu domaci autori. Kao $to
formiranje pozoriSnoga drustva, pripremanje i prikazivanje
predstava nije rezultat nadrastanja izvodenja puckih scenskih
oblika, tako je i kontinuirano pojavljivanje domace pozorisne
kritike u Crnoj Gori nosio cetinjski kulturni krug, odnosno
¢lanovi Drustva cetinjske ¢itaonice, konkretno licnosti koje su
visoko pozicionirane na drzavnoj i druStvenoj ljestvici.
Kasnije, kako se bude umnozavalo prikazivanje predstava van
prijestonice, prije svega u Niksi¢u i Podgorici pocinju se i od
tamo javljati dopisnici koji ¢e za crnogorsku periodiku, u
pocetku savim kratko — a zatim i neSto Sire — pisati o
prikazanima predstavama i postignu¢ima pojedinih aktera na
sceni. Prve kritike u domacoj periodici piSe agilni Jovan

Pavlovi¢, predsednik Drustva cetinjske Citaonice, koji uz to

27 Citate iz periodike navodimo po: IV, X i XVIII u: ,,Pozoris$na kritika u
crnogrskoj periodici 1884-1916: hrestomatija“, / Luka I. Milunovi¢, Ljiljljana
Milunovi¢, Cetinje, 2004, str, 31, 32, 42, 44.1 74.
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rezira predstave i igra neke uloge. U inostranoj periodici sa
Cetinja se prikazima predstava i temama vezanim za teatar
javljaju: dr Laza Kosti¢, Pavel Apolonovi¢ Rovinski, Jovan
Sundeci¢. Iz NikSi¢a o pozorisnim prilikama pise Maksim
Sobaji¢, a kasnije po dolasku u Crnu Goru Stevan Vréevié i
njegov sin Filip. Iz Podgorice se javljaju Stevan Lukacevi¢ i
Neso Stani¢. Do kraja 19. stolje¢a na ovom polju ¢e se ogledati
i Simo Matavulj, Zivko Dragovi¢, dr Lazar Tomanovi¢, Lazar
Perovi¢, Zarija Radicevi¢ i drugi.

Imena autora pozorisSnih kritika pominjemo sa puno
uzdrzanosti jer se u ono vrijeme prilozi u domacoj periodici
uglavnom nijesu potpisivali, ili je to ¢injeno Siframa, a neka-
da pseudonimima i inicijalima.28 Kroz do sada objavljene
biogafske radove, naroCito retrospektivne i posebne, pa i
tekuce bibliografije, jedan broj autora je identifikovan, ali na
ovome poslu svakako treba uloziti jo§ dosta organizovanoga
napora.

Pocela je izgradnja Zetskoga doma. Kruna svih pregnuca u
oblasti kulture, sa jedne, ali i najsnazniji dokaz o pravcu kretanja
medunarodno priznate drzave, Knjazevine Crne Gore u mirn-
odopskim uslovima s druge strane, bila je svako izgradnja zdan-
ja za potrebe pozorista, ali i drugih pregnuca u kulturi i nauci.
Odluka je i formalno ve¢ bila donijeta pocetkom 1884. godine i
odmabh se otpocelo sa pripremama za sveCanost polaganja kame-
na-temeljca za prvo zdanje namijenjeno kulturnim potrebama u
Crnoj Gori. Medutim i ovde treba imati na umu da je Knjaz

Nikola I bio svjestan da njegove zelje i narodne potrebe ni

28 Skrenu¢emo paznju na rad: Dragica Sukovi¢, ,,Prilog za zbirku pseudon-
ima, inicijala i Sifara crnogorskih autora®, ,,Bibliografski vjesnik*, XXI/1992,

br.1-2, str. 5-51.
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izbliza ne moze pratiti drzavni budzet. Zato je formalno sve pre-
pusteno inicijativi Drustva cetinjske ¢itaonice, a finansiranje je
pokusano da se rijesi putem prikupljanja dobrovoljnih priloga.
Drustvo cetinjske Citaonice je pocetkom marta javno objavilo
namjeru o izgradnji zdanja za kulturne potrebe koje ¢e se zvati
Zetski dom, i uz to poziv na donatorsku akciju, te imena prvih
donatora. Mada je ideja donatorske akcije2? morala izgledati pri-
mamljivo, te mozda u tom trenutku i jedino realno moguca, vrlo
brzo se pokazalo da veoma siromasni stanovnici Crne Gore nije-
su mogli, mada su se veoma masovno odazvali, obezbijediti po-
trebna sredstva za izgradnju pozorista. Iz inostranstva je uz Ce-
stitke 1 najbolje zelje stizala veoma skromna finansijska potpora.

Glavna drzavna novina ,,Glas Crnogorca™ ¢e tih godina iz
broja u broj objavljivati spiskove donatora sa visinom
priloga.30 Uzimajuéi u obzir bogate priloge ¢lanova dinastije,
te znatno skromnije, ali ipak visoke, donacije crnogorske aris-
tokratije, prve, 1884. godine sakupljeno je tek 8212 fijorina. Za
period od 1884. do oktobra 1886. godine potroSeno je nesto
preko 21000 fijorina (prosecno je troSeno oko 8400 fijorina
godisnje).3! Kada se, o Mitrovdanu 1888. godine iako u

29 Na ovu zamiso finasiranja izgradnje teatra moglo je podstaci iskustvo iz
Praga. Tamo je na sli¢an nacin izgradena velelepna zgrada pozorista (Narodni
divadlo). ,,Glas Crnogorca® prati ovu aktivnost i pri sveCanom otvaranju
pozorista u Pragu (1883. godine) istice: ,,Cijela zgrada stala je preko tri mili-
juna forinata; do pozara potroseno je 1.880.000 for, a poslije katastrofe jo§
1.300.000 for. Narod s ovako zivotnom snagom ne mora se plasiti za svoju
buducnost.*

30 vigi: ,,Donatori Zetskoga doma: drugo dopunjeno i prosireno idanje®/
Luka I. Milunovi¢, Cetinje, 2006.

31 podaci o prikupljenim i utroSenim sredstvima za prve tri-Cetiri godine se

u potpunosti ne pokalapaju. To je otuda $to svi racuni nijesu odmah placeni pa

500 MATICA, lieto 2013. www. maticacrnogorska.me



0O 1884. kao godini crnogorskog pozorista

) (Y
Al

Zetski dom

nedovrseni Zetski dom uselilo Drustvo cetinjske ¢itaonice i
pocelo priredivati programe za publiku, donatorska aktivnost,
iako nikada potpuno ili zvani¢no okonc¢ana, sasvim je usahla.
Zetski dom je zvani¢no konacno zavrSen i ureden tek 1896.
godine. Prate¢i kroz dostupne izvore troskove izgradnje
Zetskoga doma procijenili smo da ukupno iznose cca 60.000
fijorina (oko 6.300 napoleona u zlatu).32

Pocetak izgradnje zdanja za pozoriste svakako je morao otvoriti
i rasprave o formiranju profesionalne trupe. Takvih razmisljanja i
prijedloga bilo je i na Cetinju, pa ¢emo kao jo$ jednu ilustraciju
stalnoga aktuelnoga sukoba potreba, sa jedne i1 materijalnih
mogucénosti crnogorskoga drustva, sa druge strane, podsetiti da ¢e
drzavni profesionalni teatar u Zetskome domu biti formiran tek

su troskovi i8li ispred prihoda. Neki racuni iz ovih godina, sa kamatom
naravno, placeni su tek 1896. godine iz drzavne kase.

32 Tabelarni prikaz i komentar vidi: Luka I. Milunovi¢, ,,Izgradnja Zetskog
doma 1884-1896%, ,,Matica®, VII/2006, br 27/28, (jesen /zima) str. 282-283.
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1910. godine, dakle vise od kvarat stoljeca poslije pocekta izgrad-
nje ovoga Melpomeninoga i Talijinoga hrama.

No, i pored svega Zetski dom ¢e tokom svojega trajanja do
naSih dana, stalno dijele¢i u svemu sudbinu drzave i naroda
kojemu pripada, po dogadajima koji su se pod njegovim krovom
odigrali, te svojim znacenjem i znacajem, visoko prevazilaziti
ono $to se pod teatrom obi¢no podrazumijeva u svijetu.

Pregnuca na kulturnome polju tokom 1884. godine po svome
znacaju i porukama koje nose, izlaze, drzimo, iz granica
oblasti i vremena deSavanja. Tada pokrenute aktivnosti su usp-
jele da uvedu u sazvucdje Citav niz poruka koje donosi tradicija
crnogorskoga naroda, sa jedne, sa aktuelnim politickim
porukama o odrednicama koje bi trebalo da definiSu hod
crnogorske drzave i drustva u novim uslovima (vremena mira,
proSirena teritorija i medunarodno priznat suverenitet), sa
druge strane. To je vrijeme kada su se ratni i drzavni uspjesi na
medunarodnome planu jos uvijek jasno osecali i svojim $ajem
skretali pogled sa teskoga ekonomskoga i socijalnoga stanja, te
karaktera drzavne vladavine. Jo$ uvijek je vladalo opste
uvjerenje da ¢e ostvareni uspjesi u bliskoj buduénosti svima
donijeti znatno bolji Zivot.

Na talasu takvih uvjerenja, cetiri stotine godina poslije
neimarskih poduhvata Crnojevi¢a, na Cetinju se podize prva
kuca za potrebe kulture. Poslije vojnih pobjeda i zavrSetka rata
,Na najvisem mjestu se piSe poezija i pripremaju pozorisne
predstave. Uloge u predstavama igraju knjazevi rodaci, vojvode,
serdari i generali... ReZiser prve predstave bi¢e ubrzo postavljen
za ministra prosvjete i crkvenih poslova. Dobijena je i jedna
vojvodska titula ,,na skribo®.

Na prvoj strani, u uvodniku, glavna drzavna (polusluzbena)

novina povodom polaganja kamena-temeljca Zetskome domu
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porucuje: ,,Cetinje a sa njim i cijela Crna Gora slavila je u prosli
utornik, 1. Maja rijetku svetkovinu, upravo prvu ovoga roda,
otkako je Crne Gore.“, da bi zatim na istome mjestu, odmah u
nastavku slijedio zakljucak: ,,A ima se rasta i svetkovati i
radovati tome narod crnogorski jer je to znameniti ¢in, koji po
znacaju svome otvara novu eru u istoriji Crne Gore, novi obrt u
razvoju nasega narodnog i drzavnog Zivota*33

Vazno je bilo da signale i poruke koji su 1884. godine emito-
vani sa Cetinja prihvati savremena Evropa, ali 1 domace
stanovniStvo koje je stolje¢ima naviknuto da ¢eka bojne pozive
kako bi uz uces¢e u odbrani zemlje poboljsavalo individualni
ugled i status, ali i svoje materijalno stanje. Prema odzivu u
Stampi reklo bi se da je uz odredenu dozu opreza u Evropi ipak
primano k znanju novo opredjeljenje Knjazevine Crne Gore.
Poruke je prihvatalo i stanovni$tvo u Crnoj Gori.

Medutim, kako se 19. stolje¢e priblizavalo kraju, aktivnosti u
kulturi su usporavane, dok ¢e o¢ekivanje boljega zivota u Crnoj
Gori polako, ali neumitno, iz godine u godinu, nagrizati tesko
socijalno stanje stanovniStva u ¢ije se raspolozenje na mjesto
posljeratnoga poleta i entuzijazma polako uselilo razocarenje i
osecanje nejasne perspektive u vremenima koja dolaze.

Ukazano je, dakle, 1884. godine kuda treba i¢i, ali je malo
ucinjeno da se obezbijedi potrebna podumijenta za dinamic¢no
priblizavanje uocenim ciljevima. Najvisi drzavni uglednici oku-
pljeni oko suverena inicirali su i prakti¢no pokrenuli zamasnu
kulturnu i opste drustvenu aktivnost, najavljujuéi radanje nove,
u punom znacenju te rijeci, evropske Crne Gore ali nijesu usp-

jeli stvoriti institucije koje bi pokrenuto pregnuée trajno nosile i

33 Citiramo po ,,1884 — godina pozorista® / Luka Milunovi¢, Cetinje, 1992,
str. 66.
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razvijale, te finansijsku potporu koja treba da taj razvoj garantu-
je 1 praktiéno omoguéi. Sire gledano opravdane potrebe naroda
nijesu zadovoljene, a ocekivanja su ostala neostvarena. Jo§
jedanput se pokazalo da uzvik pjesnika ,,Neka bude S§to biti ne

moze !““ ostaje u poeziji.
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